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wirden, ware damit die Gesundheit geschitzt. Die
Menschen aber ab einer bestimmten Tages- und
Nachtzeit zu Hause einzusperren, ist kein Lebens-
und Gesundheitsschutz.

Wenn Sie uns an dieser Stelle vorwerfen, wir wiirden
das nicht ernst nehmen oder wir wirden die Erkran-
kung nicht ernst nehmen: Sie nehmen weder die
Wissenschaft noch die Erkrankung ernst, wenn Sie
nur suggerieren, Sie héatten die Moglichkeiten noch
etwas dagegen zu tun, aber keinesfalls etwas ma-
chen, was in dieser Diskussion tatsachlich Sinn und
Zweck hatte. — Vielen Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr Dr.
Vincentz. — Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
Damit kommen wir zur Abstimmung.

Die antragstellende Fraktion der AfD hat direkte Ab-
stimmung beantragt. Wir stimmen zunéchst tiber den
Anderungsantrag der Fraktion der AfD Drucksache
17/13560 ab. Wer stimmt diesem Anderungsantrag
zu? — Die AfD-Fraktion und Herr Neppe, fraktionslos.
Wer stimmt dagegen? — SPD, Griine, CDU, FDP
stimmen dagegen. Gibt es Enthaltungen? — Sehen
wir nicht. Damit ist der Anderungsantrag Drucksa-
che 17/13560 mit den Stimmen der Mehrheit des Ho-
hen Hauses abgelehnt.

Wir stimmen zweitens ab Uber den Antrag der Frak-
tion der AfD Drucksache 17/13399. Wer stimmt die-
sem Antrag zu? — Die AfD-Fraktion und Herr Neppe,
fraktionslos. Gibt es Gegenstimmen? — CDU, SPD,
FDP, Griine stimmen dagegen. Gibt es Enthaltun-
gen? — Sehen wir nicht. Damit ist der Antrag Druck-
sache 17/13399 mit der Mehrheit des Hohen Hauses
abgelehnt.

Ich rufe auf:

6 Gesetz zur Anderung des WDR-Gesetzes, des
Landesmediengesetzes Nordrhein-Westfalen
und zur Anderung weiterer Gesetze (19. Rund-
funkanderungsgesetz)

Gesetzentwurf
der der Landesregierung
Drucksache 17/12307

Beschlussempfehlung
des Ausschusses fur Kultur und Medien
Drucksache 17/13421

zweite Lesung

Anderungsantrag

der Fraktion der CDU und

der Fraktion der FDP

Drucksache 17/13551 — Neudruck

Anderungsantrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/13558

Ich erdffne die Aussprache. Fir die CDU-Fraktion hat
Herr Kollege Schick das Wort.

Thorsten Schick (CDU): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Sie in einer Mediendebatte im Nacken zu ha-
ben ist ein vollig ungewohntes Geflihl. — Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Anlass fiir die heutige De-
batte ist der neue Medienstaatsvertrag. Er 10st eine
Reihe von Anpassungen in Gesetzen des Landes
aus.

Der vorliegende Gesetzentwurf musste an einigen
Stellen noch etwas prazisiert werden, deswegen gibt
es noch einen kleinen Anderungsantrag. Der positive
Unterschied zu friheren Zeiten ist allerdings, dass es
sich nur um redaktionelle Anderungen handelt und
Anderungsantrage nicht schubkarrenweise hier her-
eingefahren werden missen, weil auf der Zielgera-
den noch gro3e Dinge geéndert werden miussten,
wie es unter friheren Medienstaatssekretaren und
Ministerprasidenten einmal Ublich war.

Fuhren wir uns die Auswertung der Anhérung zu Ge-
mute, stellen wir fest, dass es so gut wie keine Kritik
an dem gab, was wir vorgelegt haben, allenfalls de-
zente Hinweise. Herr Professor Holznagel, der von
allen Rechtsprofessoren am kritischsten war, sagte,
dass es in diesem Gesetz nur minimale Anderungen
gibt. Im Vergleich zu dem, was friiher auf furchtbare
Art und Weise und durch furchtbare Dinge geandert
wurde, wiirden wir hier nur auf ganz kleine Anderun-
gen schauen. — Dies nur zur Einordnung, weil Herr
Vogt wahrscheinlich gleich wieder die ganz grof3e
Keule schwingen wird.

Ich gehe auf einige kleine Dinge ein, die in den An-
derungsantragen der SPD aufgezeigt worden sind.
Das Thema ,Kulturstreaming® ist ein Bereich. Hier
hat der Staatssekretar zugesagt, dass man dies im
Landerkreis ansprechen und nach Mdglichkeit in ei-
nem der nchsten Medienstaatsvertrage regeln wird.
Wir befinden uns hier also auf dem richtigen Weg.

Zu den Berichtspflichten der Betriebsgesellschaften
im Landesmediengesetz muss man sagen, dass es
einen Ad-hoc-Ausschuss fur Lokalfunk bei der Lan-
desanstalt fir Medien gibt. Dort werden Ergebnisse
beraten; die Medienkommission wird sich auch noch
damit beschéftigen. Deswegen wirde ich vorschla-
gen, dass wir den zweiten Schritt nicht vor dem ers-
ten machen.

Der dritte Punkt wird wahrscheinlich hier in der De-
batte die grof3te Rolle spielen: die Gréf3e und Zusam-
mensetzung des Rundfunkrates. Fir das Protokoll
muss man festhalten, dass der WDR-Rundfunkrat in
seiner Grol3e einmalig ist. Der Bayerische Rundfunk
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hat einen kleinen Rundfunkrat. Selbst Mehrlanderan-
stalten wie der MDR oder NDR haben kleinere Gre-
mien. Nur die Mehrlanderanstalt SWR hat ein etwas
gréReres Gremium, aber ich denke, bei GréRenord-
nungen von Gremien muss man nicht unbedingt an
der Spitze stehen, sondern man kann sich auch et-
was bescheidener geben.

Das haben wir mit dem vorliegenden Gesetzentwurf
getan. Wir haben eine maR3volle Reduzierung vorge-
nommen. Ich meine, dafir kann man sehr gut argu-
mentieren, denn das Argument der Versteinerung,
das wahrscheinlich gleich gebracht wird, greift nicht.
Durch die gesetzlichen Regelungen — Begrenzung
von Amtszeiten, Geschlechterwechsel — wird es eine
ganz groRe Rotation geben. Es werden sehr viele
neue Mitglieder hineinkommen.

AuRBerdem muss man sagen, dass die Gruppen, die
jetzt nicht mehr in dem entsprechenden Katalog auf-
gefiihrt sind, die Chance haben, fur einen der freien
Sitze zu kandidieren. Von daher ist niemand endguil-
tig ausgeschlossen.

Auf einen Aspekt méchte ich noch hinweisen: Unter
dem Dach des DGB auf der Seite der Gewerkschaf-
ten setzen wir neue Akzente. Wir haben uns fir die
Aufnahme von IG Metall und IG BCE eingesetzt —
zwei Verbande, die Uber eine Million Beschaftigte,
Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer, in Nordrhein-
Westfalen reprasentieren.

Ich sage es mal so: Liebe Genossinnen und Genos-
sen, das ist eine Politik fur die Vielen. Ich habe nicht
das Gefihl, dass die Fabrikarbeiterinnen und Fabrik-
arbeiter im Augenblick im Rundfunkrat in besonde-
rem Mal3e dominieren. Dass wir ihnen eine Stimme
geben, ist sicherlich ein gutes Zeichen.

(Vereinzelt Beifall von der CDU und von Hen-
ning Hone [FDP])

Zuletzt lassen Sie mich noch kurz erwéhnen, dass
gesagt wird, dass die Stimme der Kultur wichtig ist.
Es gab immer wieder Kritik, dass zu wenig Kulturbe-
richterstattung erfolgt. Lassen wir es uns doch so ma-
chen, dass wir es zwischen den hier vertretenen
Fraktionen zur politischen Kultur erheben, uns fir
kulturelle Belange einzusetzen. Dann haben wir auch
da etwas getan.

Ich bitte um Zustimmung fur den Gesetzentwurf und
unsere Anderungsantrage. — Danke.

(Beifall von der CDU und der FDP)

Vizepréasident Oliver Keymis: Danke schén, Herr
Schick. — Jetzt spricht Herr Vogt fir die SPD-Frak-
tion.

Alexander Vogt? (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Bevor wir zum Gesetzentwurf und

zur eigentlichen Diskussion kommen, muss ich durch-
aus mein Entsetzen zum Ausdruck bringen: Wir ha-
ben hier den wahrscheinlich wichtigsten Gesetzent-
wurf in lhrer Regierungsperiode, der den Medienbe-
reich betrifft, und wir sehen wieder einmal, dass der
amtierende Medienminister und Ministerprasident
Armin Laschet, der diesen Entwurf — der wahrschein-
lich nur marginale oder gar keine Anderungen durch
das Parlament erfahren wird — eingebracht hat, wie-
derholt nicht anwesend ist.

(Lisa-Kristin Kapteinat [SPD]: Unverschamt!)

Das sagt einiges dariber aus, wie Armin Laschet zu
diesem Themenbereich steht.

Auch in einer Ausschusssitzung in den letzten Wo-
chen hat er wieder einmal gefehlt. Wir konnten dann
sehen, dass die Teilnahme an einer Wahlkampfver-
anstaltung der Baden-Wirttemberger CDU fast zeit-
gleich aber durchaus mdoglich war.

Die Landesregierung kdnnte mit der Mediengesetz-
gebung wichtige Rahmenbedingungen fiir Medien-
unternehmen, den Lokalfunk und den Journalismus
setzen. Sie kdnnte es, aber leider lasst der von Me-
dienminister Laschet eingebrachte Gesetzentwurf
diese Chancen aber aus und verschlechtert sogar
noch einige Rahmenbedingungen.

Darum schlagt Ihnen die SPD-Fraktion in ihrem An-
trag Verbesserungen vor.

Beginnen wir mit dem Landesmediengesetz. Wir wol-
len mit unserem Antrag die Regelungen im Bereich
~otreaming“ verbessern. Insbesondere kommunale
Kultureinrichtungen wirden hiervon profitieren. Wie
ich es wahrgenommen habe, haben ja auch einige
von der CDU — zumindest Frau Stullich habe ich Aus-
schuss so verstanden — erkannt, dass das sinnvoll
waére.

Ein weiterer Aspekt ist die Transparenz der wirt-
schaftlichen Situation der 44 lokalen Radiosender.
Wir diskutieren haufig dartiber, wie lokaler Journalis-
mus und die Radiosender gestarkt werden kdnnen.
Da braucht es, wie in der Anhorung dargestellt, mehr
Transparenz. Deswegen bieten wir mit unserem An-
derungsantrag eine Lésung, durch die mehr Informa-
tionen Uber die wirtschaftliche Situation der Radio-
sender vorhanden sein kdnnen und so diese wichtige
Séaule des Lokaljournalismus gestarkt werden kann.
Diese Vorschlage mussten, wie ich es bisher gehort
habe, von CDU und FDP eigentlich gut mitgetragen
werden kdénnen.

Das war der technische Teil. Jetzt kommen wir zum
politischen Teil dieses Gesetzentwurfs, also zum
WDR-Gesetz.

Der offentlich-rechtliche Rundfunk ist zentraler Be-
standteil unserer Medienlandschaft und unserer De-
mokratie und befindet sich mitten in einem Wandel
zu einer pluraleren, einer digitaleren Gesellschaft.
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Auch das Aufsichtsgremium, also der Rundfunkrat
des WDR, musste diese gesellschaftlichen Entwick-
lungen widerspiegeln.

Was aber schlagt nun Medienminister Laschet vor? —
Herr Laschet und die Landesregierung wollen weni-
ger Pluralitat, weniger verschiedene Sichtweisen aus
der Gesellschaft. Sie schmeil3en Kulturverbande aus
dem Rundfunkrat, streichen den Filmverbanden einen
Platz, entfernen Schriftstellerinnen und Schriftsteller
aus dem Rundfunkrat und reduzieren die Anzahl der
jeweils fiir eine Periode zugewahlten Organisationen.

(Zuruf von Thorsten Schick [CDUY])

Sie wollen den Mieterbund nicht im Rundfunkrat. Die
katholische und die evangelische Kirche sowie die ju-
dische Gemeinde sind im Rundfunkrat zu Recht fest-
geschrieben, die weltlichen Humanisten mdchten Sie
dort aber nicht mehr sehen. Und was haben Sie da-
gegen, dass der Kinderschutzbund einen festen Sitz
im Rundfunkrat erhalt? Ist es angesichts der diversen
Missbrauchsskandale wirklich Ihr Ernst, dass Sie den
Kinderschutzbund nicht mehr dabeihaben wollen?

(Vereinzelt Beifall von der SPD)

All diese wichtigen Organisationen kdnnen Sie mit
Zustimmung zum Anderungsantrag der SPD weiter-
hin im Rundfunkrat haben.

Ihnen geht es aber schlicht um eine Reduzierung oder
moglicherweise um das Heraushalten kritischer
Stimmen. Wie wenig notwendig eine Reduzierung
der Sitze ist, zeigt folgende Zahl: Ein Rundfunkrats-
mitglied beim WDR vertritt zehnmal mehr Menschen
als ein Rundfunkratsmitglied im Saarland.

(Henning Hone [FDP]: Das ist ja ein guter Ver-
gleich!)

Aber schauen wir noch einmal in Ihren Gesetzent-
wurf. Herr Laschet und die Landesregierung, Sie ge-
hen ja noch weiter. Sie entfernen die beiden zuge-
wahlten Blrgerinnenmandate.

(Zuruf von Henning Hone [FDP])

Genau diese Mandate hatten laut dem Sachverstén-
digen Professor Bieber dazu dienen kénnen, drin-
gend notwendige Sichtweisen von jingeren und digi-
taleren Menschen in den Rundfunkrat zu holen. Statt
mehr Pluralitat, breitere Sichtweisen und dringend
bendétigtes Know-how und damit auch kritische Stim-
men in den Rundfunkrat zu holen, streichen Sie ihn
zusammen.

Wir bieten Ihnen die Gelegenheit, diese Vorschlage
der Landesregierung hier im Parlament zu Kkorrigie-
ren; denn nichts soll so aus einem Parlament heraus-
gehen, wie es hereingekommen ist. Das ware dem
Landtag wirdig. So nicken Sie nur die Plane des
Staatssekretars ab. Ob das dem Anliegen ,Staats-
ferne® entspricht, ist fraglich. — Vielen Dank.

(Beifall von der SPD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Vogt. — Jetzt hat fir die FDP-Fraktion Herr Kollege
Nuckel das Wort.

Thomas Nickel (FDP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mitt-
lerweile kann man bei medienpolitischen Debatten ja
immer schén Wetten gewinnen, bevor Kollege Vogt
redet, weil man stets weifl3, womit er anfangt, némlich
mit der ideenlosen Frage ,Wo ist denn der Minister-
prasident?*.

(Zurufe von der SPD)

Das entstammt aber wohl einer Depression aus lhrer
Regierungszeit.

(Alexander Vogt [SPD]: Noch nicht einmal der
Staatssekretéar ist hier!)

Damals habe ich mir gewlinscht, dass Ministerprasi-
dentin Kraft vielleicht einmal erscheint, um die Unver-
schamtheiten und Last-Minute-Frechheiten in Bezug
auf Gesetzentwirfe zu verhindern. Damals haben
Sie sich schlieRlich nicht einmal getraut, Ihre Ande-
rungswiinsche zu diskutieren — beispielsweise bei
Stellenbeschreibungen fir einen Landesmedienan-
staltsdirektor. — Aber gut, nehmen wir das mal so hin.

Ein Medienforscher hat jingst gesagt, die SPD wie-
derhole dauernd ihre Fehler. Bei der Diskussion tiber
die anstehende Gesetzesnovelle habe ich das Ge-
fuhl, dass das stimmt. Wenn wir namlich auf die An-
derungsantrage schauen, dann sehen wir wieder,
dass die SPD nicht einen Zentimeter lernfahig ist und
ihnre alten Fehler wiederholt.

Sie will entgegen dem Rat der Sachverstandigen den
Rundfunkrat noch weiter aufbldéhen. 300.000 Euro
Mehrausgaben fir die nachste Periode? Egal, der
Sender hat es ja. Sparsamkeit ist eine Zier, die die
SPD nicht kennt.

Wir, CDU und FDP, brechen dagegen mit einer lan-
gen Tradition von Landesregierungen, die den Rund-
funkrat immer wieder vergrof3ert haben. So ist der
WDR mit dem gro3ten Rundfunkrat Gberhaupt ge-
segnet, obwohl er keine Mehrlanderanstalt ist. Wir
blahen nicht weiter auf, wir reduzieren maR3voll.

Das Bundesverfassungsgericht hat in einem seiner
vielen Rundfunkurteile darauf hingewiesen, dass die
Funktionalitdt der Gremien vom Gesetzgeber im
Blick zu halten ist. Es gilt, ein Ubersichtliches, arbeits-
fahiges und damit kréftiges Aufsichtsorgan zu haben.

Mit mehr Mitgliedern im Rundfunkrat wird nicht mehr
Vielfalt gewahrleistet. Eher das Gegenteil ist der Fall.
Das war nicht nur die Expertenmeinung bei der An-
hoérung im Marz, sondern auch vor finf Jahren. Aber
auch da haben Sie lhre Ohren zugehalten. Mit der
Reduzierung eines Gremiums kann man es in der Tat
starken. — Man hétte schon die letzte VergrofRerung
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verhindern und auf die mahnenden Worte der dama-
ligen Rundfunkratsspitze héren sollen.

Zur Streichung des birokratischen Zuwahlverfah-
rens, die Sie ja beklagen, ist im Rahmen der Anho-
rung festgestellt worden, dass diesbeziiglich tber-
haupt keine verfassungsrechtlichen Bedenken be-
stehen. Das Verfassungsgericht hat auch nie von Zu-
wahlen gesprochen, um die Versteinerung aufzubre-
chen.

Grau ist alle Theorie, und SPD-Politik trifft auf Reali-
tat, wenn wir uns das bescheidene, traurige Bewer-
berfeld fur die hinzuzuwahlenden Sitzen bei der LM
ansehen. Das ist, wie ich sagen wiirde, so etwas wie
eine Evaluation mit Fif3en.

Beim Lesen der Begriindung des SPD-Anderungs-
antrags versteht man aber, dass die SPD im alten
Apparatschik-Denken verharrt. Die SPD ignoriert,
dass die einzelnen Vertreter im Aufsichtsgremium,
also im Rundfunkrat, nicht Vertreter ihrer Organisa-
tion sein dirfen. — Wenn man die Begriindung liest,
dann erlautern Sie es namlich genau so.

Der Rundfunkrat, jeder einzelne Vertreter, ist jedoch
der gesamten Gesellschaft und der Pluralitat ver-
pflichtet. Es kann nicht darum gehen, die Berticksich-
tigung der Interessen eines einzelnen Verbandes zu
pflegen und bei den Entscheidungen des Rund-
funkrats zu sichern. Stattdessen muss Ziel sein, dass
die Mitglieder die Interessen der Allgemeinheit ein-
bringen. Ein Rundfunkratsvorsitzender hat dies mal
als ,Mosaikstein der Pluralitat‘ bezeichnet. Schon an
Ihrer Begrindung erkennt man, dass Sie dies uber-
haupt nicht verstehen oder verstehen wollen.

Unsere heute noch vorgelegten Anderungen sind
moderat. Im Ausschuss wurde von den beiden ande-
ren Oppositionsparteien gefragt, warum wir nicht
gleich mehr wegstreichen. — Na gut, das nenne ich
wvergiftete Ratschlage“; denn was hatte man uns
dann heute vorgeworfen? — Hdéchstwahrscheinlich
ein Vorgehen mit der Brechstange.

Das Nachjustieren bei der Zusammensetzung ist ein
Beitrag gegen die Versteinerung. Der Austausch ei-
nes Sitzes einer ver.di-Organisation, die sicher kei-
nen Alleinvertretungsanspruch fir die Literatur hat,
ist kein Schritt gegen die Literatur. Die Literatur ist
Uber den Kulturrat weiterhin vertreten. Und wir stér-
ken die Vertretung dieses vielfaltigen Landes mit
zwei Sitzen fur die Industriegewerkschaften.

Insofern ist dieser Gesetzentwurf mit der zusatzli-
chen kleinen Anderung an der LfM-Novelle, mit der
wir eine Regelung zur besseren Planbarkeit fir un-
sere privaten regionalen Fernsehveranstalter schaf-
fen — ein aus meiner Sicht wichtiger Aspekt, weshalb
er erwahnt werden sollte —, ein maf3voller, ein guter.
Wie ich hore, wollen andere Bundeslander unserem
Beispiel auch folgen. — Vielen Dank.

(Beifall von der FDP — Vereinzelt Beifall von
der CDU)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schén, Herr
Kollege Nuckel. — Nun hat furr die griine Fraktion Herr
Kollege Bolte-Richter das Wort.

Matthi Bolte-Richter? (GRUNE): Herr Préasident!
Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen! Kollege Nickel
hat ja gerade schon versucht, sehr viel Vergangen-
heitsbewaltigung mit Blick auf die Zustéandigkeiten in
der letzten Legislaturperiode zu betreiben.

Fir uns sind die Zustandigkeiten in dieser Regierung
immer wieder kritikwilrdig. Zu unserer Zeit war es
ganz klar: Da gab es eine Ministerin die fir Medien
zustandig war. Herr Laschet hat versucht, einen Mi-
nister zu ernennen. Dann ist ihm nach wenigen Ta-
gen aufgefallen, dass es vielleicht keine gute Idee
war, einen Medienmogul zum Medienminister zu er-
nennen. Und jetzt, wo der es nicht mehr sein darf, da
ist es irgendwie auch egal, und dann wird es irgend-
wie so vertretungsweise auf der Regierungsbank hin-
und hergereicht — je nachdem, wer gerade Zeit dafir
hat, sich mit dem Thema zu beschéftigen.

Insofern geht lhre Kritik an uns gerichtet vielleicht
nicht unbedingt in die richtige Richtung. Die Kritik an
den Zustandigkeiten muss doch eher bei lhnen
adressiert werden.

(Zuruf von Thorsten Schick [CDU])

Ahnlich ist es, wenn man sich ansieht, was Sie hier
mit diesem Gesetz vorschlagen und wie Sie es be-
grinden.

Herr Nickel, was die Verbandsperspektiven angeht,
sagen Sie, da sal3en quasi Lobbyisten in eigener Sa-
che. — Lobbyperspektiven kennen Sie bei CDU und
FDP ja ganz gut.

(Zuruf von Henning Hone [FDP])

Dabei geht es doch darum, wo welche Perspektiven
sind. Es geht doch nicht darum, dass man sozusa-
gen eine Perspektive zum eigenem Vorteil in so ein
Gremium einbringt, sondern es geht darum, eine ge-
sellschaftliche Vielfalt abzubilden und diese Vielfalt
dann auch mit Meinungen, mit Positionen zu vertre-
ten.

Denn daftr, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist ja der
Rundfunk auch da. Gerade das ist ein Vorteil des 6f-
fentlich-rechtlichen Rundfunks. Er ist in der Lage ist,
verschiedene Perspektiven abzubilden, verschie-
dene Positionen abzubilden. Wir gerade in dieser
Zeit immer wieder, wie wichtig es ist, dass es diese
Vielfalt der verschiedenen Meinungen, der verschie-
denen Positionen gibt, die auch Uber den Rundfunk
abgebildet werden.
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Deshalb ist es falsch, den o&ffentlich-rechtlichen
Rundfunk zu schwéachen. Gerade in dieser Zeit ist es
wichtig, auch in den Gremien eine Vertretung der ver-
schiedenen Perspektiven zu haben.

Das tragt letzten Endes nicht nur dazu bei, die ganze
Vielfalt der Medienlandschaft und auch die ganze
Vielfalt der Gesellschaft, in der wir heute leben, ab-
zubilden, sondern es geht auch darum — das ist auch
ein Beitrag zur Gremienzusammensetzung —, die
Staatsferne zu garantieren.

Es gab eine ausfiihrliche Debatte in den Ausschus-
sen. Wir haben, denke ich, als griine Fraktion unsere
Position in den verschiedenen Gremien auch darge-
legt. Wir werden den Gesetzentwurf heute ablehnen

und dem SPD-Antrag zustimmen. — Herzlichen
Dank.
(Beifall von den GRUNEN und Alexander Vogt
[SPD))

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Bolte-Richter. — Jetzt spricht fir die AfD-Fraktion Herr
Tritschler.

Sven Werner Tritschler (AfD): Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit dem
vorliegenden Gesetz setzen Sie ein Rundfunk- und
Mediensystem fort, das wir seit Jahren kritisieren.

Sie setzen ein System fort, das den Altparteien und
ihren Freunden einen Ubergrof3en Einfluss auf die
politische Berichterstattung in Deutschland gewahrt.

Sie setzen ein System fort, das seit Giber einem Jahr
eine unverhaltnismaflige Panik in Sachen Corona
schirt, wie jungst eine Studie der Universitat Passau
belegt hat.

Sie setzen ein System fort, das lhre politischen Wett-
bewerber diffamiert, ausgrenzt, stigmatisiert und sys-
tematisch benachteiligt.

Sie setzen ein System fort, das Leute wie Herrn Duin
von der SPD hervorbringt, die als Rundfunkrate kriti-
sche Kinstler mit Berufsverbot bedrohen.

Ja, Sie setzen ein System fort, das einen jungen
Mann wie Georg Thiel — wir sprechen heute noch
darlber — seit Uber zwei Monaten zwischen Verge-
waltigern und Mordern einkerkert, nur weil er nicht
bereit ist, genau dieses System weiter zu finanzieren.

Meine Damen und Herren, es wird Sie nicht Uberra-
schen, dass meine Fraktion lhrem Gesetz daher
nicht zustimmen kann.

Dabei sind durchaus ein paar Punkte enthalten, die
in die richtige Richtung gehen, etwa die Verkleine-
rung des WDR-Rundfunkrats. Der ist mit 60 Mitglie-
dern — wir haben es gerade gehort — gré3er als ir-
gendwo sonst, ohne dass er damit besser demo-

kratisch legitimiert wére als irgendein anderes ver-
gleichbares Gremium.

CDU und FDP verkleinern ihn jetzt auf 55 Sitze, und
das ist besser als nichts, aber naturlich immer noch
zu wenig, und zwar auch gemessen an lhren eigenen
Anspriichen. Als Rot-Grin 2016 den Rundfunkrat
von 49 auf 60 Platze aufbléhte, da waren CDU und
FDP zu Recht empdrt. Herr Sternberg von der CDU
kritisierte das hier an dieser Stelle ganz vehement.
Nun ist Herr Sternberg nicht mehr da, und mit ihm ist
wohl auch die Haltung der CDU gegangen.

Immer noch hier ist aber Herr Niickel von der FDP,
der damals voéllig zu Recht kritisierte, dass es Rot-
Griin nur darum gehe, den eigenen Einfluss auszu-
bauen. Da ware es doch nach Ihrer Regierungsiiber-
nahme 2017 der logische Schluss gewesen, das al-
les riickgangig zu machen. Stattdessen machen Sie
jetzt nach vier Jahren diese halbherzige Verkleine-
rung und setzen ein paar mehr von lhren eigenen
Freunden in den Rundfunkrat.

(Thomas Nuckel [FDP]: No! — Zuruf von Thors-
ten Schick [CDU])

Das ist nattrlich auRerst unglaubwtirdig. Das gilt fur
die ganze Koalition: Grol3e Reden schwingen, so-
lange man in der Opposition ist, und sobald ein paar
Ministerdienstwagen vor der Tir stehen, spielt man
artig mit.

Inzwischen schafft die FDP das sogar gleichzeitig —
wir haben gerade darliber gesprochen — Im Bund
klagen Sie gegen die Notbremse, im Land riihren Sie
keinen Finger dagegen.

Auch in anderen Punkten setzen Sie Dinge um, die
eines Landes, das angeblich so viel Wert auf Pres-
sefreiheit legt, unwirdig sind. Wer einen eigenen Li-
vestream anbieten will, also wirklich freien und unab-
hangigen Rundfunk anbieten mdchte, braucht zu-
kinftig eine Lizenz — zumindest wenn er damit fir Ih-
ren Geschmack zu viele Leute erreicht. Besser
konnte man die Angst der Altparteien vor freier Be-
richterstattung nicht zusammenfassen.

(Lachen von Josef Hovenjurgen [CDU])

Sie sind Gefalligkeitsjournalismus von mehr oder we-
niger abhangigen Redakteuren und Anstalten ge-
wohnt, und deshalb sind Sie Kontrollfreaks gewor-
den. Das sieht man dann auch bei jedem einzelnen
medienpolitischen Vorhaben, das hier durchs Parla-
ment geht.

Meine Partei und meine Fraktion machen da nicht
mit. Wir lehnen den Gesetzentwurf ab, und zwar
nicht — wie die Kollegen von der SPD —, weil ein paar
von unseren Freunden aus dem Rundfunkrat fliegen,
sondern grundséatzlich.

Wir wollen einen wirklich freien Rundfunk, der nicht
von Parteien und Lobbyverbanden abhangig ist, und
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daftir werden wir uns weiterhin einsetzen. — Vielen
Dank.

(Beifall von der AfD)

Vizeprasident Oliver Keymis: Danke schon, Herr
Tritschler. — Jetzt spricht fir die Landesregierung
Herr Minister Lienenk&mper in Vertretung des Minis-
terprasidenten Armin Laschet. — Bitte schon, Herr Li-
enenkamper.

Lutz Lienenkéamper, Minister der Finanzen: Sehr
geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen! Liebe
Kollegen! Die Landesregierung hat im Januar den
Entwurf eines 19. Rundfunkanderungsgesetzes vor-
gelegt. Das Gesetz bedarf nun der Zustimmung des
Landtages, um die ich Sie heute bitten méchte.

Das 19. Rundfunkanderungsgesetz beinhaltet Ande-
rungen am WDR-Gesetz, am Landesmediengesetz,
am Telemedienzustandigkeitsgesetz sowie am Lan-
despressegesetz. Wesentliches Anliegen des Ge-
setzentwurfes ist die Angleichung des Landesrech-
tes an den am 7. November 2020 in Kraft getretenen
Medienstaatsvertrag der Lander. Weitere Anpassun-
gen werden in Bezug auf die Gremien des WDR und
der Landesanstalt fir Medien Nordrhein-Westfalen
vorgeschlagen.

Der Gesetzentwurf ist im zustandigen Ausschuss fir
Kultur und Medien intensiv beraten und eroértert wor-
den. Dabei wurde er im Rahmen der Expertenanho-
rung in weiten Teilen ausdrtcklich begrifdt. Dies gilt
zum Beispiel fur die Entfristung rundfunkrechtlicher
Zulassungen.

Auch die Absicht der Landesregierung, die Arbeit des
Rundfunkrats zu starken, fand breite Beflirwortung.
Die Landesregierung ist hier mit dem notwendigen
Augenmal’ vorgegangen und hat eine moderate Ver-
kleinerung und Anpassung des Rundfunkrats vorge-
schlagen, um der Vielfalt und Handlungsfahigkeit
Rechnung zu tragen.

Der Gesetzentwurf bewegt sich dabei innerhalb des
gesetzgeberischen Gestaltungsspielraums und wird
den verfassungsrechtlichen Anforderungen gerecht.
Das haben alle Sachverstandigen bestéatigt.

Zusammenfassend ist daher zu sagen, dass der Ge-
setzentwurf insgesamt den aktuellen Bedarfen sehr
angemessen Rechnung tragt. Nicht zuletzt setzt er
auch ein Versprechen der Landesregierung aus dem
Koalitionsvertrag zu einer Entburokratisierung bzw.
Vereinfachung der Besetzungsregelungen der Gre-
mien um.

Zu begruRen ist im Ubrigen der Anderungsantrag
von CDU und FDP, da er insbesondere auf die inzwi-
schen geédnderte Rechtslage im Telemediengesetz
reagiert und hier die notwendigen Anpassungen vor-
sieht.

Der Anderungsantrag der SPD ist hingegen aus
Sicht der Landesregierung abzulehnen. Dort wird
das Anliegen der Landesregierung geradezu ins Ge-
genteil verkehrt. Die SPD mdchte nicht nur die der-
zeitige GréRRe des Rundfunkrats von 60 Mitgliedern
beibehalten. Nein, sie mdchte den Rundfunkrat so-
gar noch weiter — auf 64 Mitglieder — vergréf3ern.

(Matthias Kerkhoff [CDU]: Das kann doch
nicht wahr sein!)

Damit setzt sie ihr Bestreben, das Gremium weiter
aufzublahen, fort. Bereits in der letzten Legislaturpe-
riode hat sie den Rundfunkrat von damals 47 auf
heute 60 Mitglieder ganz erheblich vergréRert.

(Zuruf von der CDU: Unglaublich!)

Die Landesregierung hat hierzu eine klare Haltung.
Die Funktions- und Handlungsfahigkeit des Gremi-
ums wachst nicht mit seiner GréRe. Im Gegenteil:
Um diese Fahigkeiten zu starken, ist eine Verkleine-
rung dringend geboten.

An dieser Stelle sei erneut darauf hingewiesen, dass
es sich bei den Mitgliedern des Rundfunkrates nicht
um Vertreter der entsendeberechtigten Gruppen
handelt, wie der Antrag der SPD vorgibt. Die Mitglie-
der sind alle unabhangige Sachwalter der Aligemein-
heit und sollten als solche die Belange aller im Blick
haben, wenngleich sie besondere Perspektiven in
den Rundfunkrat einbringen.

Auch die von der SPD vorgeschlagenen Anderungen
am Landesmediengesetz sind aus unserer Sicht we-
der sinnvoll noch erforderlich. Das gilt insbesondere
mit Blick auf die geforderte Zulassung staatlicher
Rundfunkangebote. Ja, diese Pandemie hat gezeigt,
dass dem Verbreitungsweg Internet gerade auch fir
kulturelle Inhalte eine besondere Bedeutung zu-
kommt, um Menschen auch in Zeiten der Kontaktbe-
schrankungen zu erreichen. Das darf aber nicht ver-
fassungsrechtliche Grundsatze aufweichen. Es gilt
die Staatsferne des Rundfunks. Genau deshalb ha-
ben wir einen offentlich-rechtlichen Rundfunk und
keine staatlich finanzierten Kultur- oder Informations-
sender.

Es gibt Mdglichkeiten des Streamings, die Kulturein-
richtungen nutzen konnen. Eine Offnung fir Li-
vestreams kann, wenn uberhaupt, nur sinnvoll im
Landerkreis durch einen bundesweit geltenden An-
satz erfolgen, nicht im Alleingang durch Nordrhein-
Westfalen. Die Landesregierung ist hierzu im Lé&n-
derkreis im Austausch.

Vizepréasident Oliver Keymis: Herr Minister, gestat-
ten Sie eine Zwischenfrage von Herrn Vogt?

Lutz Lienenkamper, Minister der Finanzen: Ich ge-
statte heute leider keine Zwischenfrage, da ich heute
den Herrn Ministerprasidenten vertrete.
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Vizeprasident Oliver Keymis: Bitte schon.

Lutz Lienenkdmper, Minister der Finanzen: Soweit
die SPD den Lokalfunk erneut in den Blick nimmt,
kann ich nur sagen: Das tut die Landesregierung
auch, und zwar kontinuierlich. Wir haben mit der Ge-
samtstrategie ,Radio in NRW 2022“ grundlegende
Weichen fir einen zukunftsfahigen Lokalfunk ge-
stellt. Derzeit unterstitzt die Landesmedienanstalt
das Lokalfunksystem bei der Analyse mdglicher hilf-
reicher struktureller Veranderungen. Diesen Prozess
begleiten wir als Landesregierung sehr aufmerksam
und werden uns den vorliegenden Ergebnissen zum
gegebenen Zeitpunkt mit den erforderlichen Schliis-
sen widmen.

Es sind wichtige gesetzliche Anderungen mit dem
19. Rundfunk&nderungsgesetz eingebracht. Ich bitte
daher um Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf. —
Herzlichen Dank.

(Beifall von der CDU — Vereinzelt Beifall von
der FDP)

Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Herr
Minister Lienenkdmper. — Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor.

Damit kommen wir zu den Abstimmungen. Wir fih-
ren jetzt drei Abstimmungen durch.

Erstens stimmen wir tiber den Anderungsantrag der
Fraktionen von CDU und FDP Drucksache 17/13551 —
Neudruck — ab. Wer stimmt diesem Anderungsan-
trag zu? — CDU und FDP stimmen zu. Wer stimmt
dagegen? — Grune, SPD und AfD stimmen dagegen.
Gibt es Enthaltungen? — Enthaltungen sehen wir
nicht. Damit ist dieser Anderungsantrag Drucksa-
che 17/13551 mit den Stimmen der Koalitionsfraktio-
nen angenommen.

Zweitens stimmen wir iiber den Anderungsantrag der
Fraktion der SPD Drucksache 17/13558 ab. Wer
stimmt diesem Anderungsantrag zu? — SPD und
Grine stimmen zu. Wer stimmt dagegen? — CDU,
FDP und AfD stimmen dagegen. Gibt es Enthaltun-
gen? — Enthaltungen sehen wir nicht. Damit ist dieser
Anderungsantrag Drucksache 17/13558 der Frak-
tion der SPD gegen die Stimmen von SPD und Gru-
nen mit den Stimmen der Mehrheit des Hohen Hau-
ses abgelehnt.

Drittens stimmen wir Uber den Gesetzentwurf der
Landesregierung Drucksache 17/12307 in der
soeben geénderten Fassung, also inklusive des be-
schlossenen Anderungsantrags von CDU und FDP, ab.
Der Ausschuss empfiehlt in Drucksache 17/13421,
den Gesetzentwurf unverandert anzunehmen. Nattir-
lich ist er jetzt nicht mehr ganz unverandert. Wir kom-
men also zur Abstimmung Uber den soeben geén-
derten Gesetzentwurf Drucksache 17/12307 selbst
und nicht 0Uber die Beschlussempfehlung. Wer

stimmt dem geanderten Gesetzentwurf zu? — CDU
und FDP wollen das so. Wer will das nicht so? —
Griune, SPD und AfD wollen das nicht. Gibt es Ent-
haltungen? — Klares Ergebnis: Der Gesetzentwurf
Drucksache 17/12307 ist in der soeben geéanderten
Fassung mit Mehrheit des Hohen Hauses angenom-
men. — Danke schon.

Ich rufe auf:

7 Wie hoch ist der Investitionsstau bei der Infra-
struktur in Nordrhein-Westfalen?

Grofl3e Anfrage 27
der Fraktion der SPD
Drucksache 17/9653

Antwort
der Landesregierung
Drucksache 17/12787

Die Aussprache ist eréffnet. Fur die SPD-Fraktion hat
nun Herr Kollege Zimkeit das Wort. Bitte schon.

Stefan Zimkeit? (SPD): Das, sehr geehrte Prasiden-
ten, liebe Kolleginnen und Kollegen, ging jetzt etwas
schneller als erwartet. — Ganz Deutschland ist sich
einig, vom DGB Uber die Wirtschaftsweisen bis hin
zum Institut der deutschen Wirtschaft: Deutschland
braucht eine massive Steigerung der Zukunftsinves-
titionen — mehr Investitionen in Bildung, mehr Inves-
titionen in Klimaschutz, mehr Investitionen in Infra-
struktur, mehr Investitionen der Kommunen.

Das Institut der deutschen Wirtschaft, das sicher
nicht in Verdacht steht, sozialdemokratische Positio-
nen zu verfolgen, auR3ert sich wie folgt:

»Deutschland hat ein groRRes Investitionsdefizit ...
Um das auszugleichen, bietet sich ein befristetes,
rechtlich selbststandiges Sondervermdgen an,
mit dem zehn Jahre lang jeweils 45 Milliarden
Euro zusatzlich in die Infrastruktur, den Klima-
schutz und die Bildung investiert werden.*

So weit das Institut der deutschen Wirtschaft. Das ist
damit auch im Interesse der Unternehmen. Alle sind
sich also einig: Wir miissen mehr investieren, und wir
missen gezielt investieren.

Alle? Nein, nicht alle. Die Landesregierung in Nord-
rhein-Westfalen lehnt ausdriicklich einen Investiti-
onsfonds fur das Land ab und will ein Weiter-so, als
wenn es eine Niedrigzinsphase und eine
Coronakrise nicht gabe. Das ist angesichts der Ent-
wicklung in unserem Land fahrlassig. In Nordrhein-
Westfalen sinkt die Investitionsquote. Wir hinken hin-
terher, was die Pro-Kopf-Investitionen angeht. Hier
droht Zukunft verspielt zu werden.

Besonders pikant ist dabei, dass die Landesregie-
rung — das ist das erschreckendste Ergebnis der
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